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Ehségldzadds

Lehet ugyan seregnyi té-
mdban vitink Eérsi Istvan-
nal, de azt el kell ismerni,
hogy mindenkor mnyiltan
$20l és Oszintesége sokszor
lefegyverz6. Mint most is,
amikor a Képes 7 (90/5.)
munkatdrsdval beszélgetett.
Multrél, jelenrédl, jovorél.
Mert ez utdébbit tartjuk a
legfontosabbnak, erdsen
koncentrdltunk az olvas-
hatokra. Megérte. E, I
ugyanis nem szépitett, Kki-
mondta: , Polgari demokra-
tikus fejlédés helyett kony-
nyen alakulhat ki magyar
értelemben vett jobbkozép
uralom.” S bdar ez ,,...nem
lenne olyan rossz, mint
amilyen  Horthy idején
volt...”, bevalljuk, nem
éppen a nyugalom kolto-
20tt belénk e magyar érte-
lemben wvett jobbkdzépnek
a lehetdségétol,

Amint egy madsik leheté-
ség sem _ hizlalta nyugal-
munkat. E. L. ezt igy fogal-
mazta meg: ,A masik naqy
félelem, hogy a gazdasdgi
helyzet gyorsabban romlik,
mint ahogy a demokrati-
kus politikai struktira ki-
épiil, és ezért ezt megelé-
zik az ehséglazadasok.” Ho-
napok, évek 6ta hangoztat-
tuk, hangoztatjuk lapunk-
ban: a gazdasdgi helyzet
tragikusan romlik. Kap-
tunk érte a volt MSZMP-s
nagysagoktol eéppugy, mint
az ujonnan létrejott, ellen-
zékinek mnevezett szerveze-
tek prominenseitol, El6b-
biek szerint panikot keltet-
tiink, indokolatlanul (?) so6-
tétre festettiik a helyzetet,
utobbiak viszont ugy vél-
ték, nem értjiik a sorrendet
demokrdcia és gazdasdg
viszonyaban, hiszen a de-
mokrdcia: mindenekfeletti.

Régi aggodalmaink friss
megerdsitése, rdaddsul « a
Szabad Demokratik Szdvet-
ségének egyik kiemelkedd
alakjdtol; akdr az énigazo-
lds oromét is felkindlhatnd,
de mem éliink azzal. Nem
élink, mert mi is, E, L-vel
egyezoen ugy latjuk, ,.félo,
hogy a munkdsok egy része
=~ 'mivel sehol sem taldl
meggyo6zo munkdspdarti
programra — a reform ésa
demokratizdlodds ellenségé-
vé vdlik.” Kérdés: vajon
valéban csak az egy része?
8 még egy kérdés: csoda-e,
ha igy lesz?! Az éhségldza-~
ddsok drnyékdban..
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